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ACCUEILLIR LA PAROLE FET LA

GARDER ENSEMBILE
QUELQUES PISTES NOUVELLES POUR MIEUX
COMPRENDRE MARIE, MERE DE L’ECOUTE

P. Bruno Secondin, O. Carm

Le P. Bruno Secondin, (1940), italien, carme, a étudié a Rome, en
Allemagne et a Jérusalem. Il est docteur en théologie et professeur

ordinaire de théologie spirituelle al’ Université Pontificale Grégorienne
de Rome.

Membre de diverses associations théologiques italiennes et
internationales, il a participé comme théologien expert a |'élaboration
du document de travail du Congreés de la Vie consacr ée en 2004. || donne
des conférences et écrit des articles sur des thémes de spiritualité, de
pastorale et de vie consacrée. |l est |’auteur de plus de vingt ouvrages
publiés en différentes langues.

Original enitalien

brodé de fils de I’ Ecriture Sainte, de fils tirés de la Parole de Dieu. On

Voit ainsi apparaitre que, danslaParoledeDieu, Marieest vraiment chez
elle, elleensort et elley rentreavec un grand naturel . Elle parle et pense au moyen
delaParole de Dieu ; laParole de Dieu devient sa parole, et sa parole nait de la
Parole de Dieu » (Deus Caritas est, 41).

B enoit XV écrit danssapremiereencyclique: « LeMagnificat est entierement

L e Pape Benoit XVI sait bien, comme nous le savons tous, du reste, que le
Magnificat est |’ expression orante et doxol ogique, non seulement decequeMarie
éprouvaace moment-la, mais également I’ expression de la symbiose entre elle
et la communauté des croyants. C’est-a-dire que ce magnifique cantique est
comme une broderie réalisée a plusieurs mains, exprimant I’ exultation d’une
multitude de croyants, comme |'écho de sons multiples qui se sont fondus
ensemble. Par savie et par son aventure de grace, Marie est laplus digne de le
prononcer ; elleest laplusconforméealathéol ogie expérimentalequi s'y refléte ;
elle est lavoix de toute I’ Eglise qui fait sien ce cantique.



Car une composition aussi raffinée, aux mille échos bibliques, aux images
Si suggestives et efficaces, aux horizons si vastes et pourtant si proche par le
langage, laterminologie, le rythme de ladoxologie atraverstoute I’ Ecriture est
en mémetempsun fruit personnel et collectif ; ellerésonnedanslecoaur etl’ame
féminine de Marie de manieére unique et retentit comme un tonnerre dans|’ ethos
de tout le peuple des Fils d’ Abraham et des rachetés du nouvel Adam.

Luc a certainement mis de son habileté littéraire dans ces paroles mais la
distanceentrel’ événementinitial et lacomposition matérielledutexte, aégalement
permis de fondre ensemble les émotions initiales et les événements du vécu
personnel et collectif qui s est coulé dans le texte et dans ses accents. Il est
vraiment devenu un chant denostal gie et d’ espérance mais égal ement uneréponse
priante et uneaction de grace pour tout ce qui était désormaisaccompli et assumait
saformepleineet définitive. En effet, dansletexte setrouvent misesen évidence,
aussi bienlesracinesdelapremiéreAlliance, quelavéritédelanouvelleAlliance
dans ce gu’ elle a de plus authentique.

1. Dela parabole du semeur selon saint Luc

Je commencerai par un théme large. Nous connaissons tous la parabole du
semeur : lestroissynoptiqueslaracontent avec des nuances qui leur sont propres
(cf.M113,1-9.18-23 ; Mc 4,1-20 ; Lc 8,4-15). Maisilslaplacent aussi selon des
exigences différentes de structure, particuliéres a chaque Evangile. Je voudrais
m’ arréter sur larédaction lucanienne et faire remarquer la maniére d’ opérer de
Luc (Lc 8, 4-15).1

Chez Luc, cette parabole se trouve dans un contexte tres spécial, qui n’ est
pas fortuit : avant de laraconter, |’ évangéliste rappelle qu’ autour de Jésus, il y
avait des hommes et des femmes qui e suivaient, partageant avec lui voyages,
prédications et préoccupations (Lc 8, 1-3). C'est pourquoi, la prémisse de la
parabole — a la différence des deux autres synoptiques, Marc et Matthieu — est
avant tout que la suite de Jésus est mixte, constituée de disciples hommes et
femmes, et que ce sont donc eux les destinatairesveéritableset les plusimmédiats
de la parabole, la forme visible de |a fructification de la semence jetée par le
semeur. Bien sUr il y aaussi ‘une foule nombreuse [qui] se rassemble’ (Lc 8,4),
maisil s'agitlad’ uneforme stéréotypée utilisée pour créer un contexte. Ceux qui
sont véritablement les premiers destinataires directs du vrai sens de la parabole
ce sont eux, les disciples, hommes et femmes.

Et aprésavoir proposélaparabole, Jésus|’ explique lui-méme et tous savent
quelleenest I’ explication. Nousremarquons cependant chez Luc |’ absencedela
finalesur lespourcentages (cent, soixante, trente), et I’ expression plusgénérique,
« portent du fruit par leur constance » (kar poforousin en hypomoneé), qui suggere
moins|’ efficacité quelasensibilité et laqualité. Et Luc conclut en citant encore
despersonnesparticuliéres, danslecasspécifiquedelaprésencedelamereet des
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fréres, qui cherchent alecontacter maissansy parvenir, « setenant dehors » (exo
stekontes), dit Marc (Mc 3,31 ; cf. Mt 12,46).

La scéne veut évoquer la bousculade de lafoule, mais surtout la difficulté,
y compris pour sa parenté, de comprendre vraiment la nouveauté proposée par
Jésus. Jean lui-méme dit que les siens non plus ne le comprenaient pas et ne
croyaient pasen lui (cf. Jn 7,3-6). Or laréponse de Jésus a celui qui |’ avertit que
ses parents sont venus a sa recherche, - peut-étre aussi pour lui suggérer de se
modérer, étant donné toute |'agitation -, Jésus répond : « Mamere et mes fréres
sont ceux qui écoutent la parole (ou logos) de Dieu et la mettent en pratique »
(Lc 8, 21).

Cetteréponsede Jésusest abrupte pour celui qui pouvait vraiment faire partie
de sa famille d'alors, et comme je |'ai dit, elle fait office de conclusion de la
parabole du semeur et de son explicitation. Nous pouvons cependant entrevoir
encore autre chose. Lamere et tous ses fréres — comme du reste quiconque veut
étre son disciple, homme ou femme — doivent accepter un chemin d’ écoute, se
comporter en disciples, accepter une nouvelle praxis et de nouveaux horizons, et
orienter leur vie vers d’autres relations capables de la régénérer ; consentir
réellement a une nouvelle « appartenance familiale », a une véritable identité
nouvelle. Et ceci s'accomplit en effet par une écoute attentive, obéissante,
régénératrice de la Parole du Maitre, semée avec largesse, et accueillie dans un
coaur « noble et généreux » (en cardia kale kai agathé : Lc 8, 15).

On peut donc affirmer sans hésitation qu’en disant ces paroles, Jésus ne
prend pas de distance avec sa parenté. Mais si I’ on se souvient que la parabole
s'ouvre et se ferme par une allusion al’ encadrement féminin, on peut dire qu’il
invite chacun de ses proches adevenir le sein fécond dela Parole, exactement de
laméme maniére que lafemme qui fait I’ expérience de lamaternité, et aveiller
avec hypomoneg, ¢’ est-a-dire avec une constance empressée et affectueuse sur la
croissance de cette semence mystérieuse, dans une symbiose qui transformel’ un
en |’ autre et devient espérance et rythme de vie.

Pour parler de lamaniére d’ accueillir la Parole ensemble, al’imitation de
Marie, et de I’incarner dans le vécu, il faut placer Marie elle-méme dans la
perspective signal ée par Jésus : celle-ci, apres|’ avoir recu comme V erbe éternel
dans une mystérieuse gestation opérée par |’ Esprit-Saint, apres I’avoir mis au
monde aunevie humaine, est appel ée asuivreunitinéraire de disciple, pour étre
asontour discipledeson Fil s, désormaisreconnu comme Maitre public, en pleine
maturité. Uneviededisciplequi n’ est pas seulement présence aux cétés de Jésus,
mai saussi régénération mystérieuse du cceur, gracealasemenceincorruptiblede
laParoleneuve, vivanteet éternelle(cf. 1P 1, 23), alaquelleelleavait donnéchair
et identité humaine.

Ce prélude nous aide a entrer dans quelques réflexions que je vaisfaire, et
qui ne seront pas compl etes parce queje melimiterai aatteindreleseuil delavie
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publique de Jésus. Cela m’intéresse surtout de retrouver comment « la Vierge
Mariesait regarder autour d’ elleet vit lesurgencesdu quotidien... Elleenseigne
anepasrester desspectateursétrangersd’ uneParoledevie, maisay prendre part,
enselaissant conduirepar I’ Esprit-Saint qui habiteen celui qui croit » (Lineamenta,
Synode 2008, n°12). Et Marie, d' ailleurs, n’ est pas seule apratiquer cet exercice
qui consiste agarder et méditer. Nousleverronsapartir destextes évangéliques.

2. MariedeNazareth, femmejuivefaceal’ annoncedel’ ange.

Il nefait pasdedouteque Marieavait bien uneidentité hébraique avec toutes
les implications que comporte cette affirmation : nous la proclamons parfois
« Fillede Sion », et ceci s'applique alalignée, aux habitudes, aux obligations et
aux interdits, alareligiosité et au sens de I’identité. Et par conséquent aussi a
I’ assiduité dans|’ écoute et I’ obéissance alaParole. On ne peut concevoir unjuif
OuU une juive sans « une écoute intense » de la Parole.

Luc ne s' abaisse pas adécrire des détails particuliersde lavie hébraique de
Marie: maisil y a des éléments que nous pouvons souligner, avec un peu de
réflexion et sans forcer. Et a partir de 14, faire émerger |les caractéres typiques
d’une croyante juive, dont la physionomie ne saurait se comprendre hors de la
structuretypiquedelaviehébraique, vécueavec conviction et non par conformisme.

Lefait que Luc parte déjadelasituation de Marie, fiancée a Joseph, et qu’il
ne se préoccupe pas de dire un mot de plus sur son enfance ou sur quel que aspect
de son expérience religieuse a ce moment, ne signifie pasqu’ elle n’ ait pas cette
qualité hébraique. Les Apocryphes, ¢’ est-a-dire les écrits non canoniques, mais
enracinésdanslasensibilité populaire dutemps, ont eu beau jeu de combl er cette
lacune.

Pour une personne juive familiére des Ecritures, I’ expression « ne crains
pas », enréponseal’ étonnement du protagoniste devant unethéophanie, est chose
normale. Marie connaissait certainement ces histoires et en était consciente. Le
trouble est la réaction normale d’un juif devant I'événement d'une révélation
divine. Cen’est donc pas simplement de latimidité, une surprise, un moment de
malaise : dans ce trouble prolongé, accompagné d’interrogation — mélée d’ un
sentiment de crainte et de stupeur —quant au senset alafinalité de cette sal utation
particuliére, noustrouvonslaréaction classiquedel’israélite. C’ estlesensd’ une
présence qui domine et appelle a une mission qui dépasse toujourslesvueset les
projets de la personne. Et tellement plus dans ce cas précis, ou la phrase « Le
Seigneur est avec toi »- ici encore, modéle classique d’ approche - est précédée
d’une sorte de définition surprenante : kekaritomeéne, « imprégnée de grace »,
expression qui apparait vraiment impropre pour une petite jeune fille de quinze
ans.

Ce pourrait aussi étre une expression de courtoisie: « Que tu es gracieuse,
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belle, splendide », par exemple, commeledisent certainestraditionsorientales.
Mais dans le contexte, cela veut dire - nous le savons tous - bien plus que cela,
enqualitéet en substance, commel’ explique encore mieux larépétition qui suit :
« Tu as trouveé grace aupres de Dieu » (Lc 1,30 : karin para tdo Thed). Trouver
gréace implique non seulement I’ accomplissement, maisaussi : tu asdonnédela
joie, tuasréjoui lecoaur deDieu ; asesyeux et ason coaur, tu esaimée et désirée.

La réponse de |I’ange pourrait se commenter de nombreuses facons. Sans
doutel’ expression ne pouvait secomprendresansuneintensefamiliaritéavecles
Ecritures, auxquelles la phrase fait de multiples allusions, et qui ne pouvaient
échapper a une juive qui connaissait les Textes sacrés. Je n’ai pas I’intention
d’ entrer dans cet aspect important. Je voudrai s plutét proposer uneinterprétation
supplémentaire de la réponse de Marie a I’Ange : « Comment cela sera-t-il,
puisque je ne connais pas d’homme ? » (Lcl,34).

3. L’épouse-lsraél est sans homme, elle est stérile

Ces deux phrasesde |’ Ange, lapremiere et |a seconde — reprise aussi dans
I”annonce aJoseph (cf. Mt 1,18-25) —impliquaient toutel’ histoired’ Israél, il 'y
accumulait enfait desdizainesde passages parallélesauxquelsonfaisait allusion.
C' était le langage de |I'espérance mais aussi de la souffrance, a cause des
infidélités historiques et de fautes graves. L’ épouse | sraél était comme devenue
stérile a cause de ses nombreux péchés, fruit de ses alliances politiques et
cultuelles avec les peuples voisins. Elle n’avait plus lafécondité du temps de la
fidélité, et Mariesembles’identifier alaFillede Sion, stérile et sanscompagnon,
privéedelajoiedevoir enfin un descendant de David, un de lamaison de Jacob,
guider le peuple vers la paix et |a sainteté.

Danscette perspectiveonpeut relier leprofondtroubledeMarie, saméditation
intense, mais aussi sa réponse, avec ce que Jésus dira de lui-méme - ou tout au
moinsavec cequ’il laisseraentendre par desgesteset desattitudesen demultiples
occasions —comme époux d’ Israél. Nombreuses sont | es occasions ou Jésus | ui-
méme reprendra la symbolique sponsal e, déja dével oppée par |es prophétes sur
larelation amoureuse et conjugale entre Dieu et Israél, avec ses trahisons et ses
réconciliations (cf. Osée, le Deutéro-|saie, Ezéchiel, et surtout |e Cantique des
Cantiques).

Cettestérilité désormaisséculairedu peupleentier, Marielafait sienne, elle
s'y immerge, elle I'accueille dans son coaur avec la souffrance commune atous,
avec |’ espérance forte des personnes pieuses, comme on le verra ensuite chez
Zacharie, Siméon, Anne et tant d’ autres. Laréponse elle-méme, et |’ explication
del’ Ange, pourraient selirejustement danslaméme perspective : lasymbologie
del’ombredel’ Esprit, lasainteté de Dieu qui prend formeet visibilité, ladignité
sublimedel’ Enfant qui vanaitre, chose humainement impossible, lerappel d’ une
stérilité (celled’ Elisabeth) miraculeusement résol ue par intervention divine, sont
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tousdesschémasdel’ Ancien Testament qui résonnent et rej oignent lapréoccupation
del’« épouse Israél »-Marie de |’ infécondité et du manque de compagnon pour
I’intimitévitale.

C’ est pourquoi, danslaréponsefinalede Marie, noustrouvons non seulement
une disponibilité personnelle a selivrer entierement aux exigences de la parole
del’ Ange, maisaussi asecharger detoutelaParoledel’ Alliance des Peéres, pour
quecelle-ci s'accomplisse en elle au bénéfice detous. Marie se déclare disposée
avoir son existence entrelacée de maniére unigue avec ce gu’ elle connait de la
mémoire collective et qu’elle médite, des attentes, de I’espérance et de la
confiance. En acceptant d’ étre au servicedelaParole- « qu’il m’advienne selon
ta parole »/génoité moi kata to réma sou — il y aune disponibilité a étrelelieu
méme de |’ accomplissement des espérances et des promesses antiques. En effet,
réma signifie parole-événement, au sensplein, et non seulement commevocable,
expression, son, terminologie.

J en vois une confirmation dans le cri d’exultation par lequel sa cousine
Elisabeth salue Marie: « Bienheureuse cellequi acruen!’ accomplissement de ce
qui lui aétédit, delapart du Seigneur » (Lc 1, 45). Laphrase est placée alafin
du cantique d’ Elisabeth, ou sont également évoquées diverses symbologiesdela
présence du Seigneur dans |’ histoire du peuple (premierement le passage de
I” Arche du Seigneur, lajoie pour le sein qui vaenfanter, I’ exultation quel’ on ne
peut contenir, I'impulsiondel’ Esprit Saint, I’ éloge entrelesfemmes, etc.). C’ est
donc dans ce contexte qu’il est interprété, et non comme un éloge personnel
adressé uniquement aMarie.

DanscecasMariereprésentel’ | sraél desjuifspieux et desjustesqui ont cru
alafidélitédeDieu, malgrél’ obscuritéet |’ attente douloureuse. Elleest I’ épouse
fécondée, aiméed’ un « amour éternel » (Is54, 8), et non plusrépudiée. Elisabeth
se fait I’interpréte de cette certitude, ¢’ est-a-dire que Dieu serait fidéle a son
peuple : en Marieellereconnait que cette fidélité est devenue un don pour tous ;
elle voit dans la disponibilité de Marie, laréponse au profit de tous.

Seulesdeux femmes qui avaient cru, médité et vécu lefil rougedesEcritures,
C'est-a-dire avaient écouté, aimé, s’ étaient identifiéesal’ antique promesse dont
était tout imprégnée la Parol e transmise de génération en génération, pouvaient
voir cette unité, étaient capables de dépasser une joie personnelle, pourtant
[égitime et intime.

4. Un peuple d’ exégetes : Marie repasse les événement dans
son coaur en méme temps que tout son peuple

L’ événement de |la naissance dans le temps du Fils du Trés-Haut, nous le
meéditons toujours avec un coaur étonné et contemplatif. Chacun est frappé et
goQte dans son caaur tant d’ aspects différents qui mériteraient descommentaires
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et des commentaires — et les siécles en ont produits tant et tant — parce que les
événementssont « grace pour grace », commedit Jean (cf. Jn 1,16). Pour mapart,
jemelimiterai acommenter, danslalignesuiviejusqu’ aprésent, et en soulignant
quelquespoints, lestylesilencieux et méditatif de Mariedanstouslesévénements
dits de I’ enfance de Jésus.

Luc reléve adeux reprises que Marie méditait et cherchait ainterpréter les
événements. Apréslavisitedesbergersil estdit : « QuantaMarie, elleconservait
avec soin toutes ces choses (synetérei ta rémata symballousa en té kardia) les
meéditant en son coeur » (Lc 2,19) ; et aprésle recouvrement de Jésus au Temple,
il est écrit : « Samere gardait toutes ces choses (dietérei pantataremata) en son
coeur » (Lc 2,51). Autour de la mére méditative et qui garde les souvenirs dans
un coeur qui s’ étonne, mais qui cherche aussi atrouver une explication unitaire,
nous voyons d’ autres personnages agissant de méme.

Par exemple, quand Zacharie se remet a parler pour donner le nom de Jean
a son fils, les voisins éprouvent un sentiment de surprise et de crainte, et ces
choses dont on discourait, « tous ceux qui en entendirent parler (ta remata) les
mirent dansleur coaur » (Lc1,66). Avant d’ aller aBethléem, lesbergersdiscutent
pour savoir si celavaut lapeinede selever «Allons... et voyons ce qui est arrivé
et que le Seigneur nous a fait connaitre » (to réma) (Lc 2,15) et puisils firent
connaitreatous« ce(tourématos) qu’ilsavaient entendu et vu » (Lc, 2, 20). Nous
avonsdonc aussi, I’ étonnement, surtout celui d’ Elisabeth (L c 1,41-45) derecevoir
la visite de la Mére du Seigneur. Celle-ci se présente pratiquement comme la
nouvelle arche sainte parcourant | es chemins des montagnes pour venir partager
avec sa cousine lajoie d’ une maternité extraordinaire dont elles sont toutes les
deux favorisées.

Puis, il y a I’étonnement de la parenté d’ Elisabeth et de Zacharie a la
naissancedel’enfant : et ilsseréjouissent avec elle (synekairon auté) (Lc 1,58).
Deméme, tous ceux qui entendent les bergersraconter | eur expériencetellement
horsdu commun éprouvent émerveillement et étlonnement : « et tousceux qui les
entendirent furent étonnés de ce que leur disaient les bergers» (Lc 2,18). Et de
manieére plus forte encore, au Temple, devant I’ exultation de Siméon, le pére et
la mére « étaient dans I’ é&tonnement (thaumazontes) de ce qui se disait de lui »
(Lc 2,33).

Voila pour ce qui regarde la naissance et les premiers jours qui suivirent.
Mais de Marie, il est dit encore gu’elle méditait avec un coaur vigilant aprés
I’ épisode du recouvrement dansle Temple. Ici aussi, nousavons|’ étonnement et
I”émerveillement (existanto : qui peut setraduire par stupéfaction) desmaitresdu
Temple (cf. Lc 2,47). Mais on fait remarquer également que les parents « ne
comprirent pas la parole (to rema) que [Jésus] venait de leur dire » (Lc 2, 50) ;
et immédiatement apreés, il est dit que « sa mere gardait fidélement toutes ces
choses (panta ta remata) en son coaur » (Lc 2,51).
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Jevoudraiscommenter cetteattitude collectived’ étonnement et deméditation,
d’incompréhension et qui fait garder toutes choses dansle coaur. || ne s' agit pas
seulement del’ attitude de M arie, commenous|’ avonsentendu, maisde beaucoup.
Et ceci indiquedéjaunechosevéritablement importante : ¢’ était lasainte habitude
juive de recueillir dans le coaur ce qui advenait, et de veiller avec soin et
émerveillement sur ces événements, car tous les événements étaient a la fois
paroles et faits, événements objectifs et signes mystérieux a méditer, afin de
trouver aquoi ilssereliaient dansun cadre qui en expliquait lesenset lafinalité.
Marienefait pas autre chose que de chercher avec tousacomprendre ; pour elle,
c'est une recherche également accompagnée d’ étonnement, de surprise, d’ un
sentiment de crainte et d’ émerveillement.

Car telleest lafacon biblique d’ accueillir la Parole et de lagarder dans son
ccaur. L' étonnement, engendré par le sentiment de sa propre fragilité et de son
caractéretout ordinaire, traversé par lessignesde Dieu qui serend proche, serend
visible et audibl e tout en restant bien au-dela, oblige aruminer dans son coaur, a
dialoguer pour comprendre, améditer pour ne paslaisser échapper leslienset les
réverbérationsinattenduesde cette Parole. C’ est | e peupl e entier deshumbles qui
méditeet s'interroge, frappéd’ étonnement, et qui, ensembl e, déposetout dansson
ccaur, ta rémata, afin que rien ne disparaisse, mais que ces choses laissent une
sensation durabl e, et setransforment en unedécouverte s’ ouvrant sur de nouveaux
horizons.

Je vois Marie dans son attitude de vierge-mére bien sr, qui ne se contente
pas de passer superficiellement sur les choses, maisjelavoisaussi, compagne et
héritiere delameilleuretradition juive : celle qui consiste aselaisser étonner et
émerveiller, aruminer et ase souvenir, agarder et golter, pour en extrairelesens
vrai deschoseset desinspirationspour lavie. Cettevieest unevieselonlaParole
et I’ Esprit : une stabilitas mentis qui sefamiliarise avec les événements et garde
bien les faits en mémoire et cherche les liens qui en font un projet, un tissu, un
événement compl et et unitaire ; unestabilitascordisqui setransforme en unique
préoccupation, en continuitélinéaire et unique d’ amour et de désir, devaleurs et
d’ attente : levéritablecceur del’ Israéliteest |, tout imprégnédelaréverbération
desremata.

Maisil y aune autre stabilitas sur laquelle je voudrais m’ arréter : c’est la
stabilitascorporis. Celle-ci complételesautres stabilitasdéjacitéeset segonfle
d’uneféconditéextraordinaire pendant | estroisdécenniesdelaprésence de Jésus
aNazareth. Peut-étre avons-noustrop souvent passévite sur lavaleur théologique
de cettelongue période vécue a Nazareth par Joseph, Marie et Jésus. L es phrases
sur Jésus qui croissait en taille en age et en sagesse et le caeur méditatif deMarie
sont tout ce qu’il nous reste al’ esprit et que Luc nous a fait savoir.

Et ¢’ est bien peu pour éviter de tomber dans | e sentiment que peut-étre ces
années ont été quasiment perdues pour la rédemption : pourquoi cette longue,
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silencieuse, ordinaire, anonyme existence du Rédempteur, alors que le monde
entier attendait I’ accomplissement de lapromesse, et la propagation universelle
de lalumiére aux paiens?

5.Dansl’ordinairedelaviedeNazareth : |aParolepousse ses
racines

DelaviedelaSainte Famille a Nazareth jusgu’ au moment ol commencela
vie publique de Jésus adulte, verslestrente ans, nous savonstrés peu de choses :
ce que nous savons c’ est que tous connaissaient I’ activité du pére (charpentier/
tektonos, titreattribué aussi aJésus : cf. Mt 4,55 ; Mc6,3), maisrien departiculier
ne semblait distinguer lameére ; elle participait alareligiosité de tous, allant en
pél erinage en caravane chaque année a Jérusal em avec saparenté, sesconnai ssances.
Pour Jésus, L uc se contente de faire allusion a sa croissance a deux reprises. Au
retour de la Présentation au Temple pour le rachat de |’ enfant et la purification
de Marie, il est dit: « L’enfant grandissait, se fortifiait et se remplissait de
sagesse. Et lagracedeDieu était sur lui » (Lc 2,40). Quandil adouzeans, et qu'il
commence a étre soumis alaloi (cf. Lc 2,42), il participe au pélerinage local a
Jérusalem pour laféte de laPaque. Et voici qu’il prend I'initiative imprévisible
de rester a Jérusalem sans en avertir ses parents, au point de leur occasionner
quel que souci quand ilsserendent comptequ’il n’ est pasdanslacaravane. Aprés
I’avoir trouvé et lui avoir manifesté leur angoisse, comme nous le savons : « il
revint a Nazareth et il leur était soumis... [Jésus| croissait en sagesse, en taille
et en gréce devant Dieu et devant les hommes » (Lc 2, 51-52).

Jevoudraisdonc réfléchir avec voussur cettelongue périodedetrente années
dont nous ne savons justement presgue rien, mais a propos desquelles nous
pouvons supposer beaucoup de choses, sans pour autant apporter du crédit au
merveilleux desapocryphes. Cesannéesn’ ont nullement unevaleur théol ogique
rédemptrice moindre que lestrois dernieres années, cellesde lavie publique. Et
surtout, ce sont des années substantielles lorsqu’il s'agit d’ accueillir la Parole
commeMarie.

Nous pensons facilement que cet accueil se vérifie surtout dans la partie
initiale (épisodesdel’ enfance) et ensuitedanslapartiedelaviepublique de Jésus.
Danslapartieinitiale, |les parolesdelapart de Marie ne sont pastres nombreuses
enréalité : peut-étre unetrentaine entout, le Magnificat misapart. Il est certain
quedanslaviepublique, | es parol es sacrées prononcées par Jésusabondent —alors
qu’'il n'y aque neuf paroles de Marie (aCana: Jn 2, 3-5) - maiscen’est pasla
I”unique maniére de parler de Jésus, ni |’unique circonstance ou |I’on puisse
écouter et accueillir la Parole de Dieu, comme si le Verbe était Parole de
rédemption et de salut uniquement lorsqu'il agit et parle en public. Et donc
Nazareth serait comme une parenthése, un passage en attente, une invitation a
« voir plusloin », bien plusloin. C' est pourquoi jevoudraisici, faireentendre un




discoursnouveau.

Je pense au contraire que nous devons revaloriser cette longue période,
justement dans la perspective du titre de notre discours : il est certain que c’ est
le temps ou Marie repense et garde dans un cceur qui médite ce qu’elle avu et
entendu et qu’elle n’avait pas du tout compris (cf. Lc 2, 50). Elle est comme la
bonne terre dans laquelle est tombée la semence de la Parole, et qui dans la
constance porte ce fruit qui doit germer chez celui ou celle qui ale coaur noble
et obéissant (cf. Lc 8, 15).

Maisjevoudraisdépasser cettevision conventionnelle, presque romantique.
Au cours de ces trente années Marie ne réussit a se distinguer en rien des autres
femmes de Nazareth, et Jésus non plus n’a pas des attitudes qui puissent faire
penser a ses compatriotes qu’il y aen lui quelque chose d’ extraordinaire. On le
voit bien quand ils s’émerveillent de |la sagesse et de laforce qu’il manifestele
fameux jour du sabbat dans la synagogue de Nazareth (Lc 4,16-30). Et alors ou
alait doncfinir cet accueil delaParole ?Et cettefructification, en quoi consisterait-
elle?

Marie avait été appelée a étre mére de la Parole de Dieu : en son sein, de
mani ere absolument unique, mystérieuse et surprenante. Elleavait donné naissance
a Jésus, « celui qui sauverait le peuple de ses péchés » (Mt 1,21), elle I’ avait
introduit, sans qu’il puisse s’en rendre compte, dans les grandes traditions
hébraiques de I’imposition du nom, de la circoncision, de I’ offrande comme
premier-né dans le Temple, des diverses pratiques rituelles juives.

Avec lui, selon lerécit de Matthieu, (Mt 2,13-23), elle avait méme vécu le
paradigme de I’ ancien exode vers |’ Egypte et du retour d’ Egypte. Avec lui, elle
avait certainement vécu lapratique quotidiennejuivedesdifférentesmodalitésde
priere, car chaguefamilledevait se préoccuper d’ enseigner asesenfantscerituel
quotidien complexe. Ellel’ avait introduit, autempsopportun, ¢’ est-a-direal’ age
de douze ans, parmi les « fils de la Loi » (bar mizpat), avec les obligations
connexes, comme celle du pélerinage.

6. D’ ou venait la sagesse et la grace du quotidien ?

Maisje me demande d’ ol pouvaient venir cette sagesse et cette grace dans
laquelleonrépétequ’il grandissait ?Nousne pouvonspenser quec’ étaient lades
qualitésquasi « infuses » venant du ciel, et auxquellesMarierestait étrangére. Au
contraire, dans cette rapide allusion, que nous interprétons toujours au sens
« christologique », je veux voir une connotation « mariale ». Ce que Jésus a
apprisdelatradition, delasagessepopulaire, del’ Ecriture, despromesses de Dieu
et de |’ attente du peuple, nous pouvons le déduire de ce qu’il fait et dit dans sa
vie publique. Il n’est pas nécessaire de donner tant d’ explications sur ce point,
chacun sait déja beaucoup de choses.
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Maisqui lui avait transmiscette sagesse et cette grace devant Dieu et devant
leshommes ?TelleMeére, tel fils : ceslongueset lentesdécenniesont étéunelente
école d’ écoute et d’' obéissance ala grande tradition danstoutes ses exigences et
sesnuances, uneécoleréciproqueentrelaMéreet leFils, pour transmettre et pour
méditer, pour interpréter et rester capables de liberté et de souplesse ; surtout,
pour trouver le nouveau visage du Dieu desPéres : lamaternité exceptionnellede
Marie avait méme profondément influencé saconception del’imagedeDieu. Le
cantiqgue du Magnificat en conservetout le suc, mais danstoutes | es parabol es et
le langage, les gestes et les choix du Fils, on voit aussi que I’image du Pere est
celledelamiséricorde et de latendresse, et non delaloi rigide, del’ observance
sacralisée, desmenacesdestructrices. A partir dulangage du Filson connait cel ui
de laMere; apartir de ses gestes, de son style, on retrouve la Mére. 1l en est
toujoursainsi.

Dans |’ obscurité et dans le silence, dans lavie ordinaire la plus commune,
danslesrelationsnormales, typiquesdechaquevillage, s’ est faconnéelapersonnalité
d’homme m{r de Jésus, en conformité avec ce queles parentsont su transmettre,
ont enseignéenvivant, ont cél ébréensembleavectous. Cettesilencieuse « croissance
dans » la pate humaine, la vie ordinaire de Jésus, sans différence, avec les
relations et les humeurs des jours, les marginalisations sociales et les devoirs
religieux — les habitants de Nazareth étaient regardés comme des gens peu
recommandables, mais la Galilée elle-méme était considérée avec mépris en
raison du mélange de population—tout celan’ est pastemps perdu, maisfécondité
delaParole selon I’ Esprit Saint, temps de rédemption au sens dense et original
duterme. Lacohabitation fraternelle de Jésus a Nazareth pourrait sembler n’ étre
qu’ unsimplepassage (bien quetréslong) verslapleinerévélationdu FilsdeDieu
en puissance. Au contraire, nousdevonsy voir commelerayonnement le plusvrai
delaprésencedeDieu parmi nous : agissante, cachée, fraternelle, religieuse, pate
humaine de notre pate humaine.

C’ est précisément sur ce point que je voudrais m’ arréter encore un peu.

7. A Nazareth, Jésusest leFilséternel, il est présenceordinaire
et salvifique

Ici encoreje melaisseinspirer par une lecture quej’ai faite.?2 En analysant
I”expérience de Charles de Foucauld, si radicale dans son choix de Jésus de
Nazareth, lethéologien Pierangel o Squeri écrit : « Jésusde Nazareth n’ est pasdu
tout la‘ partiehumaine’ del’incarnation. JésusdeNazareth ‘est’ I’ incarnation du
Fils unique. Jésus est | e Fils. Et réciproquement, Jésus de Nazareth est |’ unique
Fils éternel, du Dieu unique. Jésus de Nazareth n’est pas ‘I’ effet humain’ de
I’incarnation du Fils de Dieu, maisil est précisément ‘|’ effectivité humaine’ de
safiliationdivine. LeFilsn’assume et n” habite pas|’homme, pasplusqueleFils
ne passe par I’ humain pour remplir sa mission rédemptrice et qu’il n’en prend




congeé une fois sa mission terminée. Jésus de Nazareth est pour toujours le Fils
deDieu. Il est ceméme Jésus qui est néde Marie, qui avécutréslonguement dans
I”anonymat afin que le don soit parfait, précisément comme don ».3

En théologie et en spiritualité il s'est introduit une fracture étrange entre
Jésus de Nazareth et |e Fils de Dieu, comme si Jésus — particuliérement dans sa
vie cachée a Nazareth - n’ était qu’ un passage, un intermédiaire pour arriver au
Fils, et n’ était pas vraiment le Fils lui-méme qui habite parmi nous, |e donateur
de vie, I’interpréte des Ecritures. En consonance avec Charles de Foucauld, le
théologien Sequeri invite a intégrer « Jésus a Nazareth » dans le cadre d’ une
christologieintégrale « Jésusde Nazareth ». « JésusaNazareth, dit-il, est Jésus
deNazareth danslaréalité et dansle sacrement de sapure présence salvifique au
milieu des hommes ».% || s’ ensuit alors que I’ cauvre de |’ incarnation est comme
lerayonnement fraternel delaprésencesalvifique ; lapure présence du Seigneur
devient raison finale, et non simple condition préalable. Laréalitédel’ étre et de
I agir salvifigue de Jésus—l e Fils, ne peut se réduire ala phase de sa prédication
publique, des miracles et de la mort sur la croix.

Notre expérience d’ Eglise setrouve par |amémerevisitée comme « partage
radical des lieux obscurs de |’ existence, en vue de manifester I’amour pressant
deDieu ».5 Aveclegrandthéologienfrangai s Christophe Théobal d, nouspouvons
I’ appeler sainteté hospitaliere, forma ecclesiae ou la dignité de la personne
humaine, méme privée de parole, devient le contenu del’ annonce et delaréalité
duroyaume (cf. RH 12). L’ annonce du royaume des cieux « qui est déjaau milieu
denous », trouvesavéridicitédans|’ expérience salvifique (et non seulement dans
I”expérience de résidence) a Nazareth. Elle y trouve aussi le paradigme que
I” Eglisedevrait peut-étreregarder un peu pluspour étre unefraternitéauthentique
dispersée parmi les paiens (cf. 1P5,9).

A lalumiéredecette affirmati on théol ogique, nous pouvonsdéslorsretrouver
aussi I’importance majeure de Marie, et parler d’ elle comme de celle qui écoute
et vit laParole, qui vit avec laParole, grandit avec la Parole salvifique du Fils ;
ceFilsqui est asescotés, présence salvifique, tout en restant anonyme, fraternel,
ordinaire comme tout le monde. Voilale « pélerinage delafoi » deMarie. C’ est
la que, avec elle et tous ses voisins, Jésus marit la pleine fidélité au dessein du
Pére « d' habiter au milieu de son peuple », de se considérer comme « le Dieu de
son peuple » et de faire du peuple « safamille ».

Qu’adviendrait-il si lanouvelle évangélisation essayait aussi avec ténacité
derecouvrer en parole et en acte, e « long moment-Nazareth del’ incarnation de
Dieu parmi les hommes, afin que la dimension divine de la mission du Fils
retrouve son intégrité ? »® Cette forme évangélique de la mémoire du Fils a
Nazareth, pendant un temps aussi long, dans!’ ordinaire si radical desjourset le
compagnonnage devie et delangage, de sentimentset d’ expériences, Marie, elle
aussi, I’avécue ; elle en a été maitresse et disciple.
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L’ évéque Tonino Bello chante avec raison lavie ordinaire comme chantier
dusalut : « SainteMarie, femmeordinaire, libére-nousdelanostalgiedel’ héroicité,
et enseigne-nousaconsidérer lavie quotidiennecommelechantier ou seconstruit
I” histoire du salut ».”

Et sainte Thérése de I’ Enfant-Jésus aimait tant la simplicité de Marie de
Nazareth, ou les vertus les plus simples étaient certainement aussi les mieux
vécueset lesplusenracinées, qu’ elleécrivit quelques moisavant de mourir, dans
sa derniére poésie intitulée : Pourquoi jet’aime, 6 Marie :

« Je sais qu’' a Nazareth, Mére pleine de gréce,
Tu vistrés pauvrement, ne voulant rien de plus :
Point de ravissements, de miracles, d’ extases

N’ embellissent ta vie, d Reine des Elus! ...

Le nombre des petits est bien grand sur la terre
Ils peuvent sans trembler, verstoi lever les yeux.
C’est par la voie commune, incomparable Mére,

Qu'il te plait de marcher pour les guider aux cieux ».#8

C’estlalecture d'un commentaire du P. Innocenzo Gargano qui me I'a suggéré : I. GARGANO,
Maria e la Parola. Una esperienza di lectio divina, Paoline, Milano 2003.

Je me réfere en particulier aux deux essais de P.A. SEQUERI :La christologie « vécue » de
Charles de Foucauld in AA.VV. Charles de Foucauld, I'éloquence d’une vie selon I'Evangile,
Qigajon, Bose 2003, 77-94 ; et Epilogue : Repartir de Nazareth ? Notes sur Charles de Foucauld
et la nouvelle évangélisation, dans le méme livre, 149-174.

3 P.A. SEQUERI, La christologie “ vécue”, op. cit. 80s.

4 Ibidem, 84.

5 Idem., Epilogue, op cit. 159

Idem., La christologie « vécue », op. cit. 88.

” A.BELLO, Maria, donna dei nostri giorni, Milan 1993, 13.

THERESE DE L'E.J., Oeuvres complétes, Editions du Cerf, Paris, 1994, p. 754




